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Introduction

Ce document de travail comprend quelques remacpreernant les possibilités de
développement que l'offre la province de Gnagnandla région Est dont le Gnagna fait
partie il y a plusieurs activités en cours qui des effets bien positifs mais il faut toujours
chercher des possibilités de rendre les intervestamcore plus efficace. C'est a cause de ¢a
gue ce document de discussion est écrit.

A partir des données concernant la productionjpeedicie et les rendements de la Direction
des Statistiques Agricoles/DGPSA/MAHRH les pos##slde la province concernant
l'autosuffisance sont examinées, accompagnéesides comment utiliser ces possibilités
pour un meilleur développement de la province.dégales secondaires ainsi que le niébé et
les arachides et le sésame sont examinés.

Cette analyse est suivie par une proposition @ésation d’'une partie du surplus agricole pour
les cantines scolaires d’une telle fagcon que tesipartenaires y profitent.

Ensuite quelques conclusions sont tirées.

Céréales secondaires

En examinant les chiffres concernant Gnagna il tienit compte du fait que les données au
niveau national sont plus fiables qu’au niveau proal. Le coefficient de variation pour la
superficie exploitée soit le plus élevé de toytdgs, 15% (pour Burkina Faso 2%)

La production des céréales secondaires (mil, socegjhmais) a augmenté d’'une moyenne de
54.952 tonnes sur la période 1984-89, a 86.91%®pandant 1990-99 et 110.088 tonnes sur
la période 2000-04.

Le superficie utilisée pour cette production peridatte période a augmentée d’'une moyenne
de 62.7&38 ha pendant 1984-89 a 105.469 ha sur99@@squ’a 121.536 pendant la période
2000-04.

Ca implique que sur une période de 20 ans la Saoeutilisée pour les céréales secondaires
a presque doublée et la production a un peu plegiqublée.

Graphe 1 montre la relation entre production eedige des céréales secondaires a Gnagna.
Il s’agit ici des superficies en pure et en assmricet de la totalité de la production.



Graphe 1 Production et superficie des céréalesdaaes
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Graphe 2 montre les rendements des céréales s@esm&nagna.

Graphe 2 Rendements des céréales secondaires aaGnag
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Les rendements dans graphe 2 sont les rendementsiitieres pures.

Il apparait du graphe que les rendements maximauwais n’ont pas augmenté depuis les
années '80. Le sorgho par contre donne mieux danisdnnes années, ainsi que, soit dans
une moindre mesure, le mil.



De cette faible augmentation des rendements ongo@cture qu’il y a toujours des
possibilités a augmenter les rendements. Des plitgsila faire ca sont a travers la formation
et l'utilisation des intrants et des semences aréds.

La situation dans le passé était que la terre deits province était cultivée d’'une fagon
moins intensive qu’aujourd’hui. A cause de cadwait des possibilités pour I'élevage
(transhumant) et pour laisser la terre en frichenade la cultiver de nouveau tous les deux.
L’expansion de I'area cultivée implique que, comeeterres meilleures ont été cultivees
premierement, les dernieres années de plus emlefuerres marginales ont été mises en
culture. Sans doute ca aura des consequencesd¢deuagie (pastorale).

Pour les planificateurs il est donc important dengire en compte les conséquences
économiques d’'un tel changement. A quoi bon estécuter des projets visant a une
augmentation de production de I'agriculture quasddffets économiques et sociaux positifs
sur le plan national de I'élevage (transhumanédestaire) sont plus importants ? Seulement
une analyse socio-économique ex-ante peut répancieie question importante du choix de
la sorte d’intervention.

Quand on a choisi sur une base rationnelle poxpéiesion de I'agriculture, le probléme qui
suit est de quelle facon I'amélioration de produtipeut étre atteint le mieux. Meilleures
techniques agricoles et inputs améliorés sont kthades les plus propagées.

L’approche du volet agriculture du programme CR$@wpération avec 'ONG Tin TUA en
cours est la suivante :

Le probleme le plus ressenti par les villageoidaedggradation des sols. lls n’ont pas le
matériel nécessaire pour faire les travaux suchesnps nécessaires. A cause de ¢a ils sont
contents que le projet leur ne donne pas seulel@méotmation, mais leur a donné aussi ces
outils de travail (outils comme la charrette, larche, la houettte, le pique etc.). L’approche
du projet est intéressante : Les outils n'ont gasiénnés aux paysans individuels, mais au
groupement. Ces outils sont utilisés pour les trav@ammuns mais peuvent aussi étre utilisés
pour le travail privé. Quand quelqu’un veut utiliges outils, il doit payer pour I'utilisation, le
montant étant différent pour chaque type d’outds Imembres du groupement paient un prix
réduit en comparaison avec les non membres. Detamtsrpayés un fonds de roulement est
créé duquel les réparations nécessaires et dets axha/eaux peuvent étre financés.

En plus de vulgarisation, le projet donne aux pgrdints des semences et on commence des
expérimentations avec différentes sortes de séfimalement on veut atteindre une situation
dans laquelle il y a dans chaque village encadefggiun qui s’occupe des semences pour
I'année prochaine et avec qui les villageois petiaeheter.

Des contacts ont été établis avec les volets nfilcamce et cantines scolaires du projet CRS
en cours pour mieux coordonner les activités déérdnts volets dans le futur.

Le projet de recherche TASIM-AO écrit dans sa sgs¢hdes études régionales Dédougou,
Fada M’Gourma et Kaya que le manque de moyensdieenest dans ces trois régions un
handicap primordial a la croissance de la prodanatiarchande (TASIM-AO 2004). lIn'y a
pas de raison pourguoi la situation a Gnagna sdifétent, donc le probleme de manque de
pouvoir d’achat est tres important et doit étrerdbo

Cette nécessité d’augmentation des revenues figr@sccree le lien entre les volets
agriculture et micro finance. Ca montre une foiphles 'importance des aspects de
formation, commercialisation et crédit.



Les données ci-dessus du Ministére de I'Agricultdieection des Statistiques
Agricoles/ DGPSA/MAHRH, montrent que la province dda plupart des années n’est pas

seulement autosuffisante aux céréales secondaiegs.a méme un petit surplus.

Quand on utilise un norme de consommation annu&b@eKg, le norme utilisé par les
autorités Burkinabé, le taux de couverture deéatés a Gnagna était 182% en 2002-03
(154% pour toute la région Est et 115% pour laitétde Burkina). L’estimation pour 2005-
06 est de 138% (136% pour Est et 139% pour leiBarkaso). Ca implique que pendant
certaines années il y a un surplus.
Les chiffres de la Direction des Statistiques Agles/DGPSA/MAHRH montrent un taux de
couverture suivant:

Tableau 1 Comparaison de la production définitive laesoins de consommation

Province| Année Population Besoins (en| Production | Production Taux
tonne) (190| Brute (en | Disponible | Couverture
Kg/téte/an tonne)
Gnagna | 2002-2003 363.282 69.024 148.416 125.431 182%
Gnagna | 2003-2004 380.558 72.306 166.988 141.439 196%
Gnagna | 2004-2005 390.855 74.262 88.252 74.749 101%
Gnagna | 2005-2006 393.624 74.789 105.045 88.672 119%

Source : Direction des Statistiques Agricoles/DGR&NRH

Ca veut dire que méme dans I'année mauvaise 20@gr@ravait un tout petit surplus. Il est
bien connu cependant que beaucoup de gens n‘apassuffisamment de céréales
secondaires & manger. La raison pour ¢ca sembi& piné mauvaise répartition dans la
province qu’'un manque de céréales absolu. Donétplut probleme de logistique et de
répartition que de pénurie absolu.

Niebé

Chiffres concernant la production de niébé poyrdaode 1996-2004 sont données ci-
dessous. Ce qui frappe est la grande différence Enproduction dans différentes années.
L’année 1999 a connu la plus grande productioriggab?).

Tableau 2 Production de niébé dans la provincerdgyfa en tonnes

Année Tonne
1996 3.932
1997 32
1998 2.988
1999 22.218
2000 130
2001 1.345
2002 1.693
2003 6.153
2004 5.015

Source : Direction des Statistiqgues Agricoles/DGPSA

IMAHRH

Malheureusement il N’y a pas des données dispandaecernant la superficie et les
rendements.

Maintenant des lentilles importées sont livréesl@arojet CRS aux écoles a Gnagna.




CRS donne la justification suivante pour l'utilisex des lentilles : « CRS/BF continuera a
utiliser les lentilles au lieu du niébé pour lesoas suivantes: temps de cuisson plus réduit,
co(t plus faible, faible demande en combustibEratlitudes de caractéristiques du produit »
(CRS 2004-2009).

On pourrait envisager que le projet remplacerggtide ces lentilles importés par le niébé
local, parce qu’il n'est pas évident que les avgesadonnés dessus sont plus fortes que les
avantages d’une injection financiére pour la régMéme si c’est le cas pour le court terme,
ce n'est pas le cas pour le longue terme quarig dura plus, ou moins, d’aide alimentaire a
la région.

Il y a aussi I'expérience dans des autres régiarnsays par le PAM dont les achats de niébé
local ont augmenté depuis 2003/04 parce que leSfiognres préferent le niébé local des
lentilles jaune ou vert offerts avant.

Arachides et sésame

En plus de la commercialisation des céréales sad@sdet le niébé on pourrait faire attention
a la commercialisation des arachides. L'augmemat®la production des arachides est
frappante, d’'une moyenne de 5.486 tonnes sur 198&422.953 tonnes pendant 1990-99 et
méme 34.718 tonnes sur 2000-04. Donc surtout dapériode 1990-99 il y avait une grande
augmentation de la production totale, bien quedauyction flotte beaucoup d’'une année a
l'autre.

La superficie utilisée a cette fin a monté d’'un moyle 1.045 ha pendant 1984-89 a 24.549
ha sur 1990-99 et 46.597 ha sur 2000-04. Ca veaigdiici, comme avec les céréales, une
augmentation de la terre cultivée est la raisoncipale pour 'augmentation de la production.

Il semble que sur ce plan il y a des possibilitésigimentation des rendements, comme avec
les céréales secondaires.

Le graphe suivant montre que la production de sésamonté depuis 1996 aussi.

Graphe 3 Production de sésame a Gnagna 1996 — 2004
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Cantines scolaires

Les données concernant la production montrentapeolvince connait dans plusieurs années
un surplus de céréales secondaires. Au niveau dageé;a veut dire que le producteur peut
vendre partie de sa production. Avec les recetfasuit satisfaire a ses besoins financiere tels
gue le paiement des cotisations scolaires de $astenL’école ensuite utilise partie de ses
recettes pour les repas scolaires. A Gnagna parecias vivres pour les repas scolaires sont
distribués gratuitement, des vivres importés. Qxestjrand avantage pour les écoles qui
peuvent a cause de ¢a fournir leurs éleves undgmasra un prix tres faible.

Donc d’'une coté il y a une importation de vivresliet’autre coté il y a un surplus local de
céréales. Pour les cantines scolaires le défieegtghrder le futur, le moment que les
cantines scolaires ne sont plus prises en chargenpdonateur mais par le Gouvernement
Burkinabé seul. Est-il en ce moment pas plus eféague la province livre sa propre
nourriture plutét que d’importer les vivres desrastrégions du pays (ou méme de I'étranger)
avec tous les colts additionnels ?

Que la province ne peut pas livrer tous les prgdiet qualité qui sont livrés maintenant est
évident. Cependant, nombre de produits peuvent@&tplacé par des produits locaux, par
exemple les lentilles par le niébé et le bulgur athmar le mais ou le mil. Il est vrai que le
bulgur wheat est un produit de haute énergie deplacement par le mais ou le mil exige une
addition d’autres matiéres nutritives.

Le PAM a commencé des recherches pour possibdigsichir des vivres dans le pays.
Quand toutes les organisations intervenant au Bar#tans le domaine de l'aide alimentaire
travailleraient ensemble dans ce domaine les pbsssld’une telle facilité locale seraient
encore plus grandes.

En tout cas beaucoup d’attention est requise @opétiode apres laquelle le donateur a arrété
son programme de cantines scolaires. Ici il y apossibilité pour le volet agriculture du

projet CRS pour prendre action afin d’assurer @gemémes producteurs qui maintenant sont
appuis par l'assistance technique du projet awtestpossibilités de commercialisation dans
leur propre province

Le volet cantines scolaires donne des rations ne#lesiaux filles avec un taux de présence
mensuelle de 90%. Ces rations consistent de fdameais.

La farine de mais est donnée parce que si on needwas de farine, les filles doivent piler le
mil et comme c¢a elles auront moins de possibiptas aller a I'école.

Cependant, le projet pourrait aussi ne pas domanf@rihe de mais des céréales et les faire
décortiquer dans les moulins locaux. De cette fagostimule I'emploi local.

Pour le futur des cantines scolaires plusieursipitisss pourront étre étudiées. 1) L’école
peut produire partie de ses besoins avec des gasdlaires. 2) Les parents peuvent livrer a
I'école, ou 3) les écoles achétent elles-mémekesuarché dont elles ont besbid) Une
guatrieme possibilité est I'achat central et disttion aux écoles.

L'importance des jardins scolaires a été reconhde®actions dans ce domaine ont
commencees.

Il est intéressant ce que le ‘Task Force on Hung@it concernant ‘homegrown school
feeding programs’: “Homegrown school feeding progsacan provide a powerful incentive
to local farmers to produce and sell more fooduargnteed price gives farmers greater



incentives to obtain credit to make investmentsaih health, water management, and higher
quality seeds. If scaled up, this approach couftergte significant agricultural demand”

La deuxieme option impliquerait que les parentgipgpartie de leurs cotisations en vivres.
Dans ce cas I'école devrait immédiatement apré&clalte se réunir avec les parents afin de
déterminer combien chaque parent doit livrer a gu&l L'école conclut un contrat avec les
producteurs qui paient de cette facon leurs freadeg Ils sont tenus a livrer a un prix négocié
avec I'école.

Option 3 contient des transactions sur le marcihé dael cas I'école peut mieux prendre en
compte la qualité des produits locaux offerts.

La quatrieme option finalement exige une plus geamgjanisation et peut étre mieux
comparée avec la situation actuelle, sauf que e@amt les vivres ne sont pas achetés sur
place mais importes.

Une grande différence entre options 2 et 3 d’urié, @ option 4 de I'autre coté est que les
options 2 et 3 économisent les frais de transport.

Options 2 et 3 dans lesquelles les écoles ne reigoplus la nourriture mais les fonds pour
acheter les vivres, ont les avantages suivants:

- Moins de frais de transport et de transaction.

- L’argent nécessaire a faire fonctionner une orgaiuois d’aide alimentaire scolaire est
utilisé par les écoles mémes.

- Non seulement les gens avec un surplus bénéfidenachats locaux, aussi les autres
parce que des liquidités sont transferes de I'égolmilieu rural. De cette fagon le
pouvoir d’achat augmente et I'économie locale esfarcée, ce qui donne des effets
multiplicateurs.

- Il prend beaucoup de temps et des efforts aux paydavendre leur produit & un lieu
ou ils recoivent un bon prix. Vendre a I'écolel’@afant rend les choses plus faciles
pour eux.

- Les bénéficiaires de I'aide alimentaire recoivenirs rations, tandis que les
producteurs sont payeés.

- Un autre avantage pour les écoles est qu’ils rparg besoin d’un grand magasin de
stockage.

- Sile paysan ne veut plus livrer parce que les @mixaugmentés, I'école peut conclure
acheter sur le marché étant qu’ils possedent legsfa faire ca.

L’économie des codts de transport et de transastapplique non seulement a l'importation
des vivres pour les cantines scolaires dans lampreymais aussi au surplus des vivres qui
restent désormais dans la région

L’argent qui est nécessaire pour faire fonctiorurex organisation de cantines scolaires peut
étre versée aux écoles afin d’acheter des vivieddment. Non seulement I'argent utilisée
pour I'organisation peut étre utilisée de cettefadans la province propre, aussi I'argent qui
est utilisé pour I'achat des vivres dans des auégi®ns ou méme dans des autres pays est
dépensé dans la propre région et contribue defegtb@ a un renforcement de I’économie
locale.

On peut se demander comment a faire dans les aguélasy a pas de surplus de
production. Dans ces années il est au gouvernereairal de prendre soin d’'une distribution



dans la région (si elle la fait elle-méme ou adrades commergants n’est pas important ici
pour le temps que la distribution soit assuréelcd’que les écoles ont un propre budget pour
achat sur le marché il y a déja un pouvoir d'adaat la région rurale.

Conclusions

* Le fait gu’en temps de pénurie il y a beaucoupelesgui n’ont pas suffisamment
acces a la nourriture suggeére que la cause dugmnebést plutdét une mauvaise
répartition dans la province qu’'un manque de césiabsolu. La production de la
province est dans la plupart des années plus dfisasii pour nourrir toute la
population.

» L’augmentation de la production dans la provinc&t@gna est due essentiellement a
I'agrandissement de la terre cultivée, ce qui steyga'il y existe des possibilités pour
une augmentation des rendements. Afin d’arrivea keg producteurs ont besoin de
formation, moyens financiers (e.a. crédit), etants et semences améliorées.

» |l estimportant que le Gouvernement continue ffleste de rassembler et distribuer
les données concernant la récolte (attendue) let e@@sommation. Ca crée des
possibilités pour les acteurs de marché d’antidgesurplus/pénuries attendues.

* Pour les cantines scolaires il serait bien d’étudévantage les possibilités de
livraison des vivres locaux.

Notes

! Ministére de I'Agriculture, Service des StatiséguAgricoles: Méthodologie d’évaluation de la protibn
céréaliére et d'élaboration des bilans céréalie9988/99.

Le coefficient de variation (C.V) mesure I'erreslative commise sur 'estimation. Un coefficientvdeation faible
signifie que l'erreur commise est faible, donaéssiltats obtenus sont fiables.

2 Source: Calculs a partir des données derdation des Statistiques Agricoles/DGPSA/MAHRH

% |l ’est pas clair si dans le volet cantines sicetade CRS les étudiants des écoles & Gnagnaaosies
groupes 1, 2 ou 3. Dans les groupes 1 et 2 déjdiamaution des rations est prévue.

* |dée proposée par M. Alain Houyoux, Conseillerfiréque de I'UE

® UN Millennium Project, Task Force on Hunger : Hafyhunger: it can be done, 2005
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